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ESUMEN

Esta ponencia se nutre del desa-
rrollo del primer afio de la investigacion
“Tecnologias Apropiadas para la produc-
cién, habilitacién y funcionamiento de la
vivienda social en las Regiones Centrales
de Chile” ( Financiamiento D.T.I. U.Ch. P.
2798-8923) y de la participacién delequipo
de trabajo en el Subprograma CYTED- D
XIV: “Tecnologias para viviendas de in-
terés social”, especificamente en el
Proyecto XIV-1:“Autoconstruccién ; Cons-
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truccién Progresiva y Participativa”, ob-
jetivo XIV -1-1 “Catalogacion Evaluada de
Sistemas Constructivos Consolidados en
Latinoamérica adecuados a la Autocons-
truccién y Ayuda Mutua”.

El propésito central es llegar a
definir la incidencia de las tecnologias ca-
racterizadas como apropiadas en el
proceso de cambio residencial, llevado a
cabo porel habitante en latransformacion
y construccién de su habitat.

La metodologia empleada, en el
nivel tedrico-conceptual, clarifica concep-
tos basicos yfijalas basestetricas, en que
se sustentan los instrumentos de registroy
evaluacion. En el nivel practico-operativo,
se da inicio a un inventario sistematizado
de casos en el Area Metropolitana de
Santiago, para su posterior evaluacién y
propuesta de Recomendaciones de
Disefo.

Los resultados de este primer
ano, apuntan a la clarificacién de concep-
tos, bases tedricas de los instrumentos e
inicio de un inventario de casos.
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OBJETIVOS E HIPOTESIS DE TRABAJO

Objetivos Generales:

a) Verificar en qué grado los fac-
tores tecnolégicos son determi-
nantes dentro del proceso de
cambio en la vivienda social.

b) Determinar, mediante la re-
flexiony evaluacion sistematica,
las tecnologfas apropiadas que
contribuyan a una mayor efi-
ciencia del proceso habitacional
social.

¢) Aportarconocimientos median-
te informacion sistematizada,
que faciliten la toma de deci-
siones de los agentes que par-
ticipan en el proceso residen-
cial.

d) Proponer un conjunto de re-
comendaciones de disefio, que
apunten a mejorarla calidad de
la vivienda como objeto satis-
factor de necesidades.

Hipotesis General.

La tecnologfa apropiada
es un factor potenciador del cam-
bio dentro de la dindmica del
proceso habitacional. Ello depen-
dera de:

- Sus cualidades como satisfac-
tor de necesidades para pro-
ducirbienestar en el proceso de

habitar del sujeto.

- Elgradode eficienciacomo cata-
lizador del proceso de cambio
residencial.

De aqui se desprenden
las siguientes hip6tesis de trabajo,
en relacién a la tecnologla apro-
piaday su incidencia en el proceso
de cambio en la vivienda.

1. Los tipos habitacionales que
involucren un sistemade disefio
abierto y flexible, asf como un
sistema tecnolégico sencillo,
aprehensible y reproducible,
permitiran una mayor eficiencia
en el proceso de cambio y en la
calidad del satisfactor.

2. Las tecnologlas que facilitan la
participacién del usuario,
promueven un proceso de cam-
bio positivo en la vivienda.

Objetivos especificos

a) Contribuir a la especificidad del
términotecnologfas apropiadas
en la vivienda social.

b) Iniciar un inventario sistemati-
zado detecnologfas apropiadas
en vivienda social. _

¢) Desarrollar un instrumento de
evaluaciébn que sea capaz de

detectar las relaciones entre
tecnologias apropiadas y proceso
de cambio residencial en vivien-
das social.

La metodologlaempleada
en el nivel tedrico-conceptual, ha
precisado los conceptos enrelacién
altema, a partir de la revisi6n biblio-
grafica de fuentes nacionales y
extranjeras, como también , de los
aportes de las reuniones con espe-
cialistas Iberoamericanos incorpo-
rados al Programa CYTED-D,
Proyecto XIV-1. En el nivel practico-
operativo, se ha avanzado en la
definicion deftipologlas pararecopi-
lar informacién de un conjunto de
sistemas tecnolégicos aplicados en
vivienda social, calificados como vir-
tualmente aproplados. Laconstras-
tacién de ambos niveles, permitira
cumplir con los objetivos fijados.

PLANTEAMIENTO

GENERAL
DEL PROBLEMA

Al plantear cualquier in-
vestigacién sobre vivienda, se hace
necesario un ejercicio de sintesis en
relacién a la situacién de la ciudad.
Nos encontramos en un momento
de crisis en el cual los centros urba-
nos y su desarrollo comercial, in-
dustrial y cultural, se disocian en
forma creciente de la estructura
social, debido fundamentalmente a
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una "estructura de dependencia y
sub-desarrollo, evidente en la so-
ciedad urbana, y por las caracteristi-
cas que adquiere en este contexto
el rapido proceso de urbanizacién”
(Diego Robles Rivas, 1975), lo cual
se traduce en una gran falta de
espacio, vivienda y serviclos.

El progresivo crecimiento
y concentracién de poblacién,
sobreexplotacién y especulacion del
suelo, la segregacién urbana, la
deficiencia en cuanto al funciona-
miento y organizacién y la contami-
nacién ambiental en la ciudad, han
configurado un marco de deterioro
con graves consecuencias para el
medio ambiente.

“Es posible visualizar un
conflicto entre lo que las ciudades
pueden ofrecer en cuanto ala satis-
faccién de necesidades sociales e
individuales, y las condiciones
reales de vida que cotidianamente
afronta un considerable sectorde la
poblacién” (D. Robles Rivas, 1975).
La insercién de la vivienda dentro
de este marco urbano social, revela
unaconfrontacién entre lademanda
residencial -entendida como un
problema objetivo y cuantificable- y
una situacién de carencia rela-
cionada con condiciones de aloja-
miento deficientes desde el punto
de vista cualitativo.

En nuestro pals, la de-
manda residencial insatisfecha, asi
como otros aspectos de la cuestién

de la vivienda, implica diferentes
versiones que corresponden a los
intereses politicos yeconémicoscir-
cunstanciales. No obstante, existe
consenso en estimar que la caren-
clahabltacionalse haincrementado
significativamente en los Ulitimos 35
afios, pese a las importantes reali-
zaciones efectuadas por el Estado,
en su labor directa o subsidaria
(Haramoto E., 1983; Mac DonaldJ.,
1988). A nivel latinoamericano,
segun antecedentes de CEPAL, la
carencia alcanza a 35 millones de
unidades, que fuentes mas pesimis-
tas la llevan a 50 millones.

En el crecimiento y desa-
rrollo de las grandes ciudades chile-
nas (por ejemplo, Santiago), existe
una larga y variada experiencia
referida a la provisién de viviendas
destinadas a los sectores pobla-
cionales de escasos recursos, la
cual no ha sido debidamente
aprovechada porlos diversos agen-
tes participantes en el proceso
habitacional, entre otras cosas, por
no haberse producido suficientes
estudios basados en informaciones
recogidas y sistematizadas con
método comparables. En este sen-
tido, esta investigacion intenta con-
tribuir a un sistema de informacion
en vivienda , que facilite la toma de
decisiones de dichos agentes.

Al revisar la literatura, se
senalan diferentes grados de pre-
cariedadenlavivienda social, debido
afactores tales como:

a) insuficiencia en los niveles de
atencién iniciales (en términos de
habitabilidad, significado, accesi-
bilidad y su impacto en las rela-
ciones sociales, la densidad y la
promiscuidad en el uso de los
espacios).

b) dificultades posteriores para su-
perar esta situacion.

c) el empleo de tecnologfas no
adecuadas.

d) restricciones en la participacion
de los diversos agentes com-
prendidos en el proceso residen-
cial, en especial, el usuario de la
vivienda.

Estos elementos van con-
figurando un sistema cerrado de
decisiones concentradas, con un
escaso nivel de participacion, lo que
derivafacilmente en un desface entre
la respuesta habitacional y la forma
de vida tanto individual, familiar y
colectiva. Y s que “la vivienda es un
problema, no s6lo cuando se eviden-
cia su falta, sino también cuando se
convierte en una barrera para la
realizaciénpersonal”(Turnerd., 1972)

Desde esta perspacliva, la
dimensién cuantitativaimpone restric-
ciones en el andlisis de la carencia;
presupone un objeto astatico en el
tiempo y en el espacio (nocién de
disefo cerrado, vivienda terminada)
y se inscribe en planes globales de
produccién masiva.

De este modo, se mantiene
ladisociaciénentre estructuraurbana
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y estructura social anteriormente
planteada, no generandose cam-
bios sustanciales en la calidad de
vida.

Para el equipo de investi-
gacién surge la necesidad de
ampliar esta visién, incorporando
una dimensién cualitativa, como
una forma de completar los con-
ceptos derivados del problema del
alojamiento, visualizando un en-
foque integral que tienda esen-
cialmente a producir una apertura
del sistema, incorporando la par-
ticipacién. Aquf el objeto vivienda
cobrara sentido a partir del sujeto
que lahabita, como un instrumento
del usuario para acondicionar su
medio, segin las caracteristicas
socio-culturales y contextuales
existentes y segdn los recursos
disponibles (Mac Donald J., 1987).
S6lo entonces se producira un
cambio en la calidad de vida, el
cual serd lo que la sociedad bene-
ficiada estime como aceptable, y
donde ias soluciones tendran un
caréacter local debido a la diversi-
dad y complejidad inherentes al
proceso residencial. El concepto
de calidad de vida, prioriza un fac-
tor cualitativo en el proceso de
satisfacci6én de las necesidades
humanas fundamentales, las cuales
son finitas, clasificables y per-
durables, y conforman un sistema
en que se dan simultaneidades,
complementariedades y com-
pensaciones, que se satisfacen a
través de variadas modalidades

denominadas “satisfactores”-como
lavivienda- que varfan segun lugar
y tiempo. Las necesidades consti-
tuyen un movimiento incesante; se
viven y realizan en forma continua
y renovada planteandose en una
doble condicion existencial: caren-
cia y potencialidad, pudiendo esto
transformarse en un recurso (Max
Neff M., 1986), que sera labase del
proceso de cambio residencial.

El proceso de cambio
residencialesunfenémenoatravés
delcual, ymediante la intervencion
de distintos factores, se produce la
consolidacién del habitat haciauna
mejora constante de la calidad de
vida. Adquiere ciertas caracteristi-
cas que distan de unaldgicalineal,
alestarinserto dentro de un proceso
social de necesidades diversas,
cuya forma de satistaccion se re-
nueva constantemente. En este
sentido, tiene un enfoque
sistemdtico, que lo hace un sis-
tema abierto, susceptible de retro-
alimentarse.

Si entendemos al habi-
tante como eje de este proceso,
entonces, la calidad residencial
estar4 definida por la percepcion
que el habitante tiene de su “propio
proceso”, y no por parametros ex-
ternos. Este seré activado tanto por
las necesidades relacionadas con
ei tamafio y grado de desarrollo de
ta familia, como por las caracteris-
ticas de los satistactores, entre los
cuales, la tecnologla empleada

puede tener un rol potenciador
(apropiada) o inhibidor de acciones
(no apropiadas).

En relacién a lo apropiado
de una tecnologla en vivienda so-
cial, sientendemos aéstacomo una
opcién determinada inserta en las
dinamicas econémicas, sociales y
culturales de unasociedad, que con-
sidera los aspectos organizativas y
de produccién en forma integral (el
cbmo, con qué, y para quién), con
un sentido de contribuir a la satis-
faccién de necesidades humanas,
estaremos avanzando en la especi-
ficidad del concepto, que alcanza
cierto grado de precision en cuanto
se determinan los criterios que per-
miten apreciarlacomo eficiente para
satistacer las necesidades funda-
mentales de una comunidad con-
creta que, en circunstancias par-
ticulares, empleapositivamente sus
recursos y capacidades econémi-
cas, sociales y culturales (Caruz V.,
1983).

Si bien se podria afirmar
quetodatecnologiapuede serapro-
piada o inapropiada al medio parael
que se ladesarroll6, sucondicion de
apropiada la adquiere cuando se
amolda alas circunstancias concre-
tas de su empleo, es resultado del
ajuste arménico de sus componen-
tes, se proporcionacon elobjetivoal
cual se la destina y, ademas, se
concilia con los intereses de los
agentes que resuelven su empleo,
composicion y destino.
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LOS CONCEPTOS DE VIVIENDA'Y TECNOLOGIA

El concepto de "vivienda”
tiene mdultiples acepciones tales
como morada, cobijo, habitacién,
residencia, hogar, etc. que nos indi-
canunconjuntode cualidades ensu
relacién con el hombre. Sise revisa
el Diccionario de la Real Academia
Espafiola (1984), la vivienda se
define como un “género de vida”, es
decir, como un estilo o0 manera de
vivir, derivadas de una determinada
idiosincrasia; se centraen aspectos
cualitativos, que en cierto modo son
los que constribuyen adeterminare!
caracter de la Arquitectura, que
acoge esa forma de vida. Por otra
parte, alrevisar el origen deltérmino,
se visualiza que deriva del verbo
“vivir®, porlo que se puede entender
por vivienda, el &mbito en el cual el
hombre realiza gran parte de su
existencia.

De estaforma, elconcepto
de vivienda trasciende el mero ob-
jetofisico, que amenudo sedenomi-

nacon el sustantivode casa.Esen
términos amplios, un sistema, es
decir, un complejo conjunto de
componentes interretacionados
(terreno, infraestructura, techo y
equipamiento), y un proceso, tanto
por la multiplicidad de factores que
interactuan con él, como por la va-
riedad ycomplejidad de las diversas

fases que contiene: prospeccion y
estudio de las necesidades habi-
tacionales, planificacién, disefio,
construccion, provisién, uso y ad-
ministraciény por laformacomo los
diversos agentes participan en él
(Estado, Empresa Privada, Habi-
tante, Profesionales). Este objeto,
sistema, y proceso, tiene unadeter-
minada escala; esta inserto en un
contexto ya sea urbano o rural.

En una aproximacién al
tema central de preocupacién de
estainvestigacion, se debe reflexio-
nar sobre lo que se entiende por
“interés social”. En términos litera-
les estodo aquello que le afectaala
sociedad y le incumbe, tiene un
caracterglobaly totalizador. Ligado
alconcepto de vivienda, se entiende
como un tipo de solucién habi-
tacional que la sociedad orienta a
un sector de ella, con el objetivo de
resolver un problema que se mani-
fiesta en términos criticos como
carencia o déficit. es importante
recalcar que se habla de solucién
habitacional, es decir, una amplia
gamade alternativas para enfrentar
el problema de la carencia habi-
tacional, en que ia vivienda ter-
minada es una de ellas.

Porlo anterior, vivienda de
interés social se entiende aqueltipo

de respuestaorientadaa mejorarla
situacién habitacional de los sec-
tores econémicamente mas preca-
rios de la sociedad.

El identificar dichos sec-
tores, es unatarea dificuttosa debido
a la diversidad de criterios que se
han utitizado para su clasificacién
objetiva y a la falta de una informa-
cién comparable, pero se conside-
rara en dicho sector aquellas fami-
lias cuyos ingresos no superen los
tres salarios mfnimos mensuales y
se tomara como parametro de po-
breza, entre otras variables ‘... la
situacion de los grupos familiares
cuyos ingresos totales no superen
el doble del valor de la llamada
“canasta mfnima” en la zona de
referencia. Se asume como fami-
lias “indigentes” aquellas que aln
gastando latotalidad de susingresos
en alimentacion, no logran acceder
a la canasta minima que garantice
la satisfaccién de las necesidades
nutricionales basicas.(Salas J.,
1988).

En latinoamérica segln
antecedentes de CEPAL, se estima
que en la actualidad hay 140 millo-
nes de personas que viven en con-
diciones precarias, en la medida
que sus ingresos no superan el doble
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delcosto de dicha canasta, es decir,
un 35% de las familias tienen in-
gresos inferiores al salario minimo
(US$ 80/mes).

En Chile la situacion es
similar, yaque en 1988solo e120%
de 1a poblacién recibe un 60% de
los ingresos totales, y el 40% res-
tante se debe distribuir entre el
80%de ella. Lo anterior se comple-
menta con el siguiente cuadro:

En relacién al concepto
de “tecnologla”, la Real Academia
Espafiola (1984), lo define como el
"Conjunto de los conocimientos
propios de un oficio mecanico o
arte industrial’, lo que pudierainter-
pretarse como un simple compo-
nente de produccion, ligado al uso
de maquinas. Sinembargo, cuando
se habla de tecnologfa, en realidad
se esta incorporando una deter-

INGRESO MONETARIO (Octubre - Noviembre 1988).

DECIL FAMILIAR

INGRESO MENSUAL FAMILIAR
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1.8 UF.
3.4 UF.
4.7 UF.
5.5 UF.
6.9 UF.
8.2 UF.
10.1 UF.
13.1 UF.
19.5 UF.
43.6 UF.

Fuente: INE: Encuesta Suplementaria de ingresos.1988.

En nuestro pals, parte
importante de la experiencia acu-
mulada envivienda socialtieneque
ver con el uso de las tecnologlas
apropiadas, a veces de tipo tradi-
cionales yconvencionales, en con-
traposicién con las tecnologias
convencionales y modernas, ad-
quiridas otransferidas del mercado
internacional, que es necesario re-
gistrar y evaluar.

minada manera de hacerlo; esta-
mos frente a una opcién que con-
sideralos aspectos organizativos y
de produccion en forma integral,
con el sentido de facilitar la satis-
faccién de las necesidades hu-
manas, llegando a veces aser mas
importante laformade hacerlo (Or-
ganizaci6n), que con qué hacerlo
{producci6n de artefactos).

Por otra parte, dentro de
una concepcién de tipo instrumen-
tal, alatecnologia se la considera
unmedio para alcanzarciertos fines,
pero que al decir de Heidegger
(Heidegger M., 1984), no alcanzaa
definir lo esencial, que es entender
a la técnica “... como un modo de
desocultar. Siprestamos atencion a
eso, entonces se nos abrirfa un
ambito distinto paralaesenciadela
técnica. Es el ambito del desocul-
tamiento, esto es, de la verdad”.
Este planteamiento, sitbaalatécnica
en lo que consideramos medular: la
relacion del hombre con la natu-
raleza y la busqueda constante del
“estarbien”, es decir, de la satisfac-
cion integral de sus necesidades.

La relaci6n entre la tecno-
logfaylacienciano eslineal, yaque
esta Gltima avanza en conocimiento
sobre conocimiento, en un proceso
de caréacter continuo y secuencial,
en un orden légico, en una sola
direccién. En cambio, en la tecno-
logia se generan procesos que
establecen relaciones no necesa-
riamente lineales, ya que ... puede
crecer a saltos, no necesita una
relacién de continuidad. Porlotanto,
no hay que creer que el modo de
crecerde latecnologlaen los paises
avanzados es necesariamente el
{inico y por lotanto, en definitivaque
lainteracciénde latecnologfaconla
sociedad sea siempre la misma, y
exista entonces un Unico camino
posible de desarrollo paratodos los
paises” (Saavedra ., 1987).
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Es importante tener en
cuenta la relacién entre cultura y
tecnologfa, cuando la primera se
manifiesta simbiéticamente con el
caracter de un lugar especifico, lo
que viene a constituir la idiosincra-
sia, que ya no es solo un saber, sino
una manera especifica de “ser”, lo
cual condiciona asuvez, unaforma
determinada de ver e interpretar la
realidad y por consecuencia, con-
duceaunamanerade comportarse.
Esta cualidad de los pueblos, per-
mite entender que cada unotiene la
facultad y el derecho de elegir su
propia opci6én tecnolégica, a través
de la cual, proyecta sus metas de
evolucion y desarrollo social,
econdmico y cultural. Esa decisién
debe considerar la forma como se
incorpora a la cultura, sin entrar en
contradicciones con ella.

La relacién entre tecno-
logfa y desarrollo aparece como un
hecho evidente. Sise postulaque el
objetivo final del desarrollo es lograr
larealizacién plena del conjunto de
individuos que conforman la so-
ciedad, en armonfa y respeto a la
naturaleza, el esfuerzo prioritario
debera centrarse en la calidad de
vida. En ese sentido, las opciones
tecnolbgicas deberan estarinsertas
dentro de las dinamicas econémi-
cas, sociales y culturales de esa
sociedad.

Enelcasodenuestropafs,
con dos sectores estructuralmente
interdependientes se visualizan
opcionestecnolégicas conintereses
totaimente distintos: uno orientado

al sector moderno de la economla,
dependiente de los paises indus-
trializados y otro tradicional, de
subsistencia. Los criterios de se-
leccion de opciones tecnoldgicas se
hanorientado enformapreferente a
tecnologlas de contextos econémi-
cos altamente industrializados que
benefician a un sector reducido de
la sociedad, en desmedro de la
inmensa mayoria de la poblacion,
acentuando los desequilibrios
economicos y ahondando las injus-
ticias sociales. Inserto en este con-
texto, las soluciones de viviendas
sociales hantendido a prescindirde
lastecnologlas locales, quefacilitan
laintegracién de los aspectos socio-
organizativos, econémicos, ecolégi-
cos, etc.

En ese sentido es nece-
sario tener presente que la tecno-
logfa al estar inserta dentro de las
dinamicas de la sociedad que le di6
origen, si se implanta en otro con-
texto tiende a reproducir las estruc-
turas socio-culturales en las que se
gesté y es lo que K. Reddy (Reddy
K., 1978), denomina *“cédigo
genético”. Esto es de vital importan-
cia cuando se habla de transferen-
cia tecnolégica, considerando que
elverdadero significado de latrans-
ferencia es llegar a los sectores
sociales ligados a los paises desa-
rrollados (con relaciones sociales,
politicas, econémicas, valéricas, etc.
similares).

En la bibliografia sobre el
tema, la tecnologfa apropiada se
adjetiva y acota por un conjunto de

caracteristicas tales como: que
tengan un gran respeto por la cul-
tura del lugar en donde se insertan,
que incentiven la creatividad local,
que revaloricen dicha cultura, que
procuren mantener el equilibrio de
los ecosistemas fundamentales, que
guarden unarelacién arménica entre
sus componentes bésicos para
serviralos objetivos paralos cuales
se la formula, que sean sencillas,
de facil aprendizaje, mantencién y
reparacién, de una utilizacién
maxima de materiales y recursos
locales, que requiera una inversién
de capital no muy alta y que utilicen
abundante mano de obra, que no
prescindan de las tecnologfas
locales, sino que las interpreten,
racionalicen y enriquezcan, que no
se transformen en un estereotipo
de uso indiscriminado, etc. (entre
otros, Baquedano 1979; Salas,
1988).

En la fase de deter-
minacién de criterios para el
dictamen de su eficiencia se nos
hace relativa la operacionalidad del
concepto, entonces en los hechos
se multiplican las dificultades para
identificar, ponderar, seleccionar,
desarrollar y maximizar el uso so-
cial de las tecnologfas apropiadas.
Surge entonces la necesidad de
evaluar experiencias que fueron
definidas como apropiadas para
constatar este caracter de apropia-
bilidad, y los grados de determinan-
cia de los factores de dichas tecno-
logfas en el proceso de cambio
residencial llevado a cabo por el
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habitante en la unidad habitacional.

Enformacomplementaria
surge el concepto de “tecnologlas
socialmente apropiadas”cuando se
enfatizan los efectos que su aplica-
cion pueda tener para el entorno
humano, tales como: respeto poria
realidad socio-cultural delcontexto
donde se insertan, que faciliten la
organizaciény eltrabajo solidarioy
usen principalmente recursos lo-
cales. Entonces la tecnologia se
transforma en un ente activo en
dicha comunidad (Serrano 1985).

BASES PARA UN
INSTRUMENTO DE

REGISTRO.

Del marco teérico, se in-
fiere que existen ciertas ca-
pacidades y propiedades que hacen
que dichas tecnologias sean ope-
rables en su concepto y aplicacion
practica, definiendo asisu caracter
de “apropiadas”, lo cual posibilita
su éxito. Esto se entiende en rela-
cién a un contexto determinado,
que es variable.

Acontinuacién se expone
a modo de sintesis los elementos
que nos permitiran establecer, en
funcion de los criterios menciona-
dos, las bases para uninstrumento
de registro de tecnologlas virtual-
mente apropiadas que contribuyan
con su posterior seleccién, tomando
en cuenta algunos aspectos de
orden metodolégico.

A. CAPACIDADES DE UNA

*

*

TECNOLOGIA
VIRTUALMENTE APROPIADA.

. Satisfactor sinérgico de necesi-

dades humanas.

. Estimular la participacién en la

seleccién, manejo y control de
métodos, sistemas y equipos.
Vincularlainteraccién social (de-
sarrollo y consolidacién comuni-
taria, estimulo de solidaridad y
cooperacion).

Autodiagnoéstico de necesidades
( alo largo del proceso).
Ejercicio democratico y trans-
parents ( en sus relaciones y
consecuencias).
innovaciénendégenay creacion.

. Inserci6n a lo largo del proceso

habitacional
Respuesta sistémica.
Dinamismo y flexibilidad

. Estrategia propia de desarrollo

Autodeterminacién tecnolbgica
y Autosuficiencia
Intencionalidad (aspecto no
neutro)

Independencia de otras tecno-
logias

Estimular la estructura insti-
tucional (Estado, empresa,
otros).

. Mejorar la calidad de vida.

Disminuir los problemas y pato-
logias del contexto.

. Viabilidad econ6mica

Optimizaciénenlautilizacionde
recursos
Bajo costo en el flujo de produc-

ci6n (relacién costo-beneficio)
7. Sustentarun equilibrio ecolégico.

B.  PROPIEDADES DE UNA
TECNOLOGIA
VIRTUALMENTE APROPIADA

- En funci6n del contexto socio-cul-
tural.

1. Identificables por la comunidad

2. Transferibles a la comunidad
a) Conocimiento
b) Comprensién
¢) Aceptacion

3. Aprehensibles por lacomunidad
(tiene como consecuencia pro-
ductividad; mantenimiento o
continuidad; eficiencia en el uso
de los recursos disponibles)

a) Manejo
b) Dominio
¢) Adaptabilidad

.-Enfunci6n del sistematecnolégico

1. Versatilidad

a) Sistema abierto y flexible
b) Modificable

2. Manejable y adaptable

a) Baijo nivel de complejidad

3. Resistencia (conservacion y
durabilidad)

a) Respecto de agentes fisicos
naturales
(clima, sismos, contaminacién).

4. Operatividad

a) Eficiente en su ciclo de produc-
cion

b) almacenable, transportable.
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. REQUERIMIENTOS O EXIGENCIAS DE UNA
TECNOLOGIA VIRTUALMENTE APROPIADA
Responsabilidad y racionalidad social.

B. Estructura
Social

C. Qesarrollo
Social

D. Organiza cién

Organizacion; Estratos;
Jerarquias; Funciones
Sociales; (Organigrama)
Agrupamiento; Integra -
cion; Interaccion; Com-
portamiento; Crecimiento
Gestion; Empleo; Negocia-
cién; Estrategias.

. VARIABLES CONTEXTUALES
CONTEXTO FACTORES AGENTESEINDICADORES EN RELACION A LOS FACTORES
CARACTERISTICAS/OBSERVAC.
1. Social A. Participacién Usuario; Estado, Empresa; Tipo de canales para su
Otrasorganizaciones eficiencia

Abierta, cerrada, piramidal,
horizontal, etc.

Detonantes o inhibidores:
Patologias, armdnico o so-
ciéfugo

Abierta; Cerrada; Individual;
Colectiva.

2. Econdmico

A. Recursos
Disponibles

B. Actividades

Financieros (capital)
Humanos (usuarios y apoyo
externo); materiales; Geograficos.

Rubros; formas de produc-

Renovables; no renovables.

productivas cién; objetivos.
3. Cultural A. Educacién Difusion; ensefianza; Dinamica, estatica: formal;
nivel de capacitacion. informal; abierta; cerrada.
B. ldiosincrasia Forma de vida; costumbres;
religion; valores éticos;
filosofia.
C.ldentidad Capacidad de adaptacién;
Arraigo.
4. Ecolégico A. Medio Antificial (edificacién; Urbano, rural; construido, no
ambiente uso de suelo, contamina- construido; distribucion
cién; Natural (animal; vege- espacial
tal; clima; energia; mineral.)
5.Tecnoldgico A.Energia Fuentes Renovable;no renovable.
) B. Materiales Tipo;transporte; almacenamiento
(SistemaTecno-
l6gico). C.Sistemas Disefio constructivo; funciona- Abierto;cerrado; adaptable;
Construct. miento; tipologias. crecedero, versatil; etc.
D.Infraes- Disponibilidad de redes y servicios;
tructura. trazados; funcionamiento.
E. Equipos y Transporte; arriendo; funciona-

herramientas
F.Escala
G. Organizacién

miento; almacenamiento
Local; regional; nacional
Requerimientos y estrategias
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CONTEXTO FACTORES AGENTESEINDICADORES EN RELACION A LOS FACTORES
CARACTERISTICAS/OBSERVAC.

Geografico A.Clima Viento; lluvia; humedad; Medicién mediante instrumentos.
Morfolégico calor; sequedad; luz; normas. (porcentajes;cantidades)

B. Topografia Pendientes; porcentajes; alturas.

C. Hidrografia Rios; mares; lagos Mareas; crecientes.

D. Geologia Tipos de suelo.
Politico- A. Adminis-
Institucional trativo

B. Organizativo.

C. Ideolégico.

D.Normativo.

E. En términos metodolégicos,
existe a nuestro juicio dos for-
mas de enfocar el disefiode una
ficha de registro.

1. A partir del sistema
tecnolégico.
Ellos supone laidentificacién de
sistemas definidos previamente
como apropiados (independien-
tes de él o los contextos donde
se inserten) en donde se le
asigna al contexto determina-
das caracteristicas y requisitos
que hagan posible esta condi-
ciénde apropiabilidad, paracada
uno de los sistemas. Este en-
foque es funcional en un con-
texto con condiciones variables
de tiempo y espacio.

2. A partir del contexto.

Supone la identificacion y ca-
racterizacién de uncontextoreal

en todos sus ambitos, y permite
registrar el impacto de aquellas
tecnologlas o sistemas tecnol6-
gicos definidos, sobre las condi-
ciones de una comunidad con-
creta.

Ello implica un estudio de
casos de aplicacién, donde este
enfoque es funcional segin un
contexto determinado (por ejem-
plo: drea metropolitana de San-
tiago).

En ambos casos, el ins-
trumento de registro tiene un
caracter neutro y su objetivo es
recoger y verificar informacién a
través de unaficha que contieneun
conjunto de factores directos (de
ordenfisico, explicitos) e indirectos
(de orden socio-cuttural, implicitos),
informacién que sera posterior-
mente contrastada y evaluada en
terreno.

El instrumento de registro
se esta aplicando en el contexto del
AreaMetropolitana de Santiago, con
una seleccién tipolégica de casos,
que combina el material (madera,
ladrillo, hormigén, etc.) y el sistema
constructivo (tradicional, prefabri-
cado, industrializado, etc.)

El instrumento de registro
se estructura en base a tres areas
para la obtencién de informacion.

Parte A. IDENTIFICACION
DEL SISTEMA

A) ldentificacién del nombre del sis-
tema, breve descripcién y ejem-
plos de aplicacion.

b) Identificacién grafica por medio
de unlogotipo paracada sistema
registrado.

¢) Identificacién por la imagen del
producto terminado.
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d) Identificacion en el mapa
de latinoamérica del area donde
se ha experimentado el sistema.

) Identificacion de la zonificacién
climatica.

Parte B. ELEMENTOS DE
DESCRIPCION DEL SISTEMA

a) Tipo de provisién: Sitio y servi-
cios, caseta sanitaria, vivienda
progresiva, vivienda sinterminar,
viviendaterminada.

b) Tipologfaedificatoria:
Unidad aislada,
continua, block.

¢) Caracterizacion sistema cons-
tructivo:
Madera, albafileria, concreto,
metal, barro, asbesto cemento.

d) Condicién de localizacion :
Area urbana, peri-urbana, rural.

e) Acciénurbana: Expansion ur-
bana, relleno de trama, reno-
vacién urbana.

f) Modalidadtecnolégica:
Tradicional, sistema abierto fabri-
cacién in situ, sistema abierto
fabricacién en planta, racionali-
zado, sistema cerrado fabrica-
ciéninsitu, sistemacerrado fabri-
cacion en planta.

g) Flexibilidad: Capacidad de acep-
tarcomponentes de otro sistema

h) Area del lote.

i)y Conexi6n a redes: Nivel de de-
pendencia de las redes formales
de servicios. autosuficiencia,
dependencia.

j) Gestién-Promotor: Institucién

pareada,

Privada, Instituciéon Privada sin
fines de fucro, institucion Estatal,
Institucién Estatal con partici-
pacién del usuario, cooperativa.

Gestién-Construccion:
Empresa privada, empresa pi-
vada sin fines de lucro, empresa
estatal, ayuda mutua, autocons-
truccion.

Gestién-Propiedad:
Propiedad individual, propiedad
cooperativa, arrendamientos,
otras.

k) Flujo de produccién del sistema.
1) Precio, m? de vivienda.

m) Costos directos, mano de obra-
materiales.

n) Planimetria general de la aplica-
cién del sistema.

Parte C. RELACIONES SISTEMA
TECNOLOGICO - CONTEXTO

a) Socio-cultural: Nivel de organi-
zacién del grupo.
Relacién mano de obraaportada/
contratada.
Capacidad de incorporar a la
poblacién.
Requetimientos de manode obra.
Capacidad de aprehension del
sistema.
Ampliacion de la experiencia.
Capacidadde gestién autonoma.
Nivel de ingresos.

b) Geografico-morfologico:
Resistencia a sismicidad
Adaptacién a topografia
Tipologfa climatica
Tipo de suelo

Resistencia a viento.

c) Tecnolégico: Accesibilidad a
equipos y maquinas.
Destreza mano de obra.
Ecolégico: Capacidad de incor-
porar recursos locales. Carac-
teristica de fuentes energéticas.
Finalmente se completa la ficha
con otras observaciones y una
bibliograffa breve.

RESULTADOS

En relacién a los resulta-
dos obtenidos enestaprimeraetapa,
se pueden consignar los siguien-
tes:

- El desarrolio del Marco Teotrico
hapermitido aclarar, profundizar
y hacer operacionalizables cier-
tos conceptos en relacion a las
tecnologfas apropiadas y el
cambio residencial, ademas de -
tijar las bases teéricas-concep-
tuales enlascuales se sustentan
los instrumentos de registro y de
evaluacion a aplicar en una fase
posterior.

- Darinicioal Inventario sistemati-
zado de sistemas tecnolégicos
aplicados en vivienda social en
el contexto del Area metropoli-
tana de Santiago.

- Contribuir alregistro de Sistemas
Tecnolégicos en el objetivo 1 del
Proyecto CYTED-D XIV-1:"Auto-
construcciéon Progresiva y Par-
ticipativa”, cuya finalidad es la
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elaboraciénde un Pre-Catalogo
de Sistemas Constructivos Lati-
noamericanos, cuyos destinata-
rios serantécnicos involucrados
en programas de vivienda pro-
gresiva.

Esta etapa tiene como
resultado, uncaracterdescriptivoy
sistematizador de la informacién
en relacién al tema, que ha con-
tribuido al objetivo general “a”y a
los objetivos especificos “a” y "b”".

Conclusiones

En este primer afio se
avanzé enelmarcotebrico, yenlas
bases que definieran un primer
registro sistematizado de la infor-
macién de casos, que en la fase
siguiente seran sometidos aevalua-
cién,

Por otra parte, se ha con-
tribuido a la materializacién de un
Precatélogo de Sistemas Cons-
tructivos a nivel lberoamericano,

que es un producto concreto a
editarse a fines del presente afio y
que servira a los agentes que par-
ticipan en el Proceso Habitacional.

Ademas, se haelaborado
un instrumento de registro que
contiene informacién basica de los
sistemas tecnolégicos, que con-
tribuird a seleccionarlos casos mas
representativos para sometertos a
una evaluacién, que verificara las

tendencias de las hip6tesis plan-
teadas. Esta tarea es la prevista
para desarrollar en este afio y en
1991, centrarse en la elaboracién
de las conclusiones y proposicién
de orientaciones de disefio, deri-
vadas del analisis global de los
resultados de la investigacion.
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